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Rai none de Ruffo, Juana Teresa Berta c/ ANSeS s/
reaj ustes vari os.

Buenos Aires, 2 de marzo de 2011

Vistos los autos: “Rainone de Ruffo, Juana Teresa Berta c/

ANSeS s/ reajustes varios”.
Consi der ando:

1°) Que contra la sentencia de |la Sala IIl de la
Camara Federal de |a Seguridad Social que confirmd el fallo de la
instancia anterior que habia ordenado el recalculo del haber
inicial de la actora y su posterior novilidad, las partes
deduj eron sendos recursos ordinarios de apelacidn que fueron
concedidos (art. 19 de la ley 24.463).

2°) Que asiste razon a la recurrente cuando aduce que
| as instancias anteriores omtieron resolver el planteo referente
a la incorporacion de las sumas certificadas por |la ANSeS conp
“renmuneraci ones sin aportes” en el calculo del haber inicial (fs.
3), vya que la cuestion habia sido introducida en sede
adm nistrativa y mantenida en todas |as instancias, sin que haya

sido objeto de trataniento por los tribunal es anteriores.

3°) Que la actora tiene derecho a que se tengan en
cuenta todas las sumas efectivanente percibidas en actividad a
los fines del calculo del haber inicial del beneficio de acuerdo
con |lo dispuesto en el art. 49 de la ley 18.037, norma a cuyo
anparo obtuvo la jubilacion y segun la cual “el haber nensual de
| as jubilaciones ordinaria y por invalidez sera equivalente a un
porcentaje...de |las renuneraci ones actualizadas”, disposicion que
debe ser interpretada en concordancia con el art. 10 de ese
estatuto, que prevé que debe considerarse remruneraci 6n “todo
i ngreso que percibiere el afiliado en dinero o0 especie

suscepti bl e



de apreciacién pecuniaria, en retribucidn o conpensacién o con

notivo de su actividad personal...”.

4°) Que en tales condiciones, y habida cuenta de que
la propia demandada ha <calificado tales retribuciones conp
“remuneraciones” en la certificacidon respectiva y que, al
contestar la demanda, no se ha opuesto de manera concreta vy
especifica al coénputo de dichas sunas, corresponde admtir Ila
pretensién de la recurrente y ordenar que dichos nobntos sean
i ncor porados en el calculo del haber inicial ordenado por el juez
de prinera instancia, sin perjuicio del ~cargo por aportes
omtidos y de |las contribuci ones que deban realizarse con destino

a | a seguridad social.

5°) Qe los agravios de |a demandante atinentes al
reajuste de haberes solicitado a partir del nes de abril de 1995
hasta fines del afio 2006, resultan procedentes de acuerdo con |lo
resuelto por esta Corte en el precedente “Badaro” (Fallos:
329: 3089 y 330:4866), a cuyos fundanentos corresponde remtir por
razén de brevedad, sin perjuicio de que al practicar la
liquidaci bn se descuenten las sumas que pudieran haberse
percibido en virtud de |os decretos del Poder Ejecutivo que
di spusieron increnentos en las prestaciones en el periodo
i ndi cado.

6°) Que las objeciones de las partes rel acionadas con
la tasa pasiva de interés encuentran adecuada respuesta en el
antecedente “Spitale” (Fallos: 327:3721), al que cabe remtir por

razon de brevedad.

7°) Que los cuestionamentos de |la actora vincul ados
con la constitucionalidad del art. 21 de la ley 24.463, guardan

sustanci al anal ogia con cuestiones que han sido tratadas por el
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Tribunal en la <causa “Flagello” (Fallos: 331:1873), votos
concurrentes y disidencias, a cuyas consideraciones cabe remtir

por razon de brevedad.

8°) Que los planteos de la jubilada referentes a la
actual i zaci 6n nmonetaria de |as diferencias adeudadas no se hacen
cargo de lo dispuesto en el art. 4 de la ley 25.561, cuya validez
constitucional no ha sido objetada, aspectos que Ilevan a

decl arar | a deserci 6n del remedio intentado al respecto.

9°) Que resulta abstracto el tratamento de los
agravios de |a ANSeS rel aci onados con el plazo y |as nodali dades
de pago de la sentencia, pues el art. 22 de la ley 24.463 ha sido
nodi fi cado por la ley 26.153. En virtud de la entrada en vigencia
de la dltinma norma citada, el cunplimento de esta sentencia
debera efectuarse en el plazo alli previsto (conf. art. 2°, ley
26. 153) .

10) Qe los restantes temas introducidos por el
organi sno previsional no se refieren a aspectos especificos de |la
sentencia cuestionada, por |o que carecen del requisito de

f undanent aci 6n

Por ello, el Tribunal resuelve: declarar procedentes |os
recursos ordinarios deducidos, ordenar el cunplinmento de la
presente en el plazo establecido por el art. 2° de la ley 26.153,
confirmar la sentencia apelada respecto de la tasa de interés y
las costas en concordancia con |os precedentes “Spitale” vy
“Fl agel | o nenci onados y di sponer que |las sumas certificadas por
| a ANSeS conob renuneraciones sin aportes sean incorporadas al

haber



inicial del beneficio -sin perjuicio de |os descuentos vy
contribuciones pertinentes- y que la novilidad por el lapso
i ndicado en el fallo “Badaro”, se practique de conform dad con el
indice alli fijado, salvo que |os increnentos dispuestos por |os
decretos del Poder Ejecutivo durante igual periodo arrojasen una
prestaci 6n superior, caso en el cual deberd estarse a su
resultado. Notifiquese y devuélvase. R CARDO LU S LORENZETTI -
ELENA 1. H GHTON de NOLASCO - CARLOS S. FAYT - ENRI QUE SANTI AGO
PETRACCHI - JUAN CARLOS MAQUEDA - E. RAUL ZAFFARONI - CARVEN M
ARG BAY.
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Recursos ordinarios interpuestos por Juana Teresa Berta Rainone de Ruffo y la
Adm ni straci 6n Nacional de la Seguridad Social, actora y denmandada en autos,
respectivanente, representados por los Dres. Germéan Alejandro Martinez y Analia

Val eri a Bi anconi, en calidad de apoderados.

Trasl ado contestado por Juana Teresa Berta Rainone de Ruffo, actora en autos,

representada por el Dr. German Al ejandro Martinez, en calidad de apoderado.
Tribunal de origen: Sala IIl de |la Canara Federal de |a Seguridad Social .
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